Folketingets Ombudsmand 1

Den 6. december 2000 afgav jeg en endelig rapport om min inspektion den 21. februar 2000 af Ar-
resthuset i Frederikssund. | rapporten anmodede jeg arresthuset og Direktoratet for Kriminalforsor-

gen om udtalelser mv. om narmere angivne forhold.

Jeg har herefter modtaget udtalelser af 8. januar og 5. marts 2001 med bilag fra henholdsvis arrest-

huset og direktoratet.

Jeg skal herefter meddele fglgende:

Ad punkt 2.1. Bygning og gangarealer

Af et brev af 20. september 1999 som jeg modtog fra direktoratet i en anden sag
(spargeskemaundersggelsessagen) fremgik det at der var planer om en AUF-
ombygning af Arresthuset i Frederikssund. Under henvisning hertil bad jeg direk-
toratet om at oplyse hvad der siden dette brev matte vaere sket vedrgrende dette
spgrgsmal. Jeg anmodede samtidig om oplysning om hvad planerne omfatter ud

over arbejdslokaler.

Direktoratet har i den anledning anfart falgende:

Direktoratet kan ... oplyse, at der den 8. februar 2001 blev afholdt mgde i arresthuset med deltagel-
se af bade arrestforvareren og kriminalforsorgens tilsynsfarende arkitekt.

Det blev pd mgdet aftalt at arkitekten nu udarbejder et projektforslag til AUF ombygning af arrest-
huset. Projektet skal som minimum indeholde et meget stort AUF-lokale, der ved hjeelp af skille-
veegge kan indrettes pa flere mader og dermed bade imadekomme behovet for arbejds- og fritidsfa-
ciliteter.

Indeholdt i projektforslaget vil endvidere vere et forslag til en udvidelse af kapaciteten i sammen-
haeng med en forbedring af eksisterende bade- og toiletforhold pa begge etager.
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Direktoratet forventer pa baggrund af arkitektens umiddelbare overslag, at projektet kan sattes i
veerk senest i 2002.

Jeg tager det oplyste til efterretning.

Arresthuset har i gvrigt oplyst at der i sidste halvdel af 2000 er gennemfart sterre
vedligeholdelsesarbejder i arresthuset. Der er bl.a. sket en gennemgribende repa-
ration og udskiftning af tagets treeveerk og derefter lagt nyt skifertag. Arresthusets
tremandscelle er ombygget og opdelt til en enkeltcelle og en tomandscelle. Det
samlede arbejde hvori ogsa indgar et antal mindre udbedringer, er netop afsluttet i
februar maned 2001.

| samme maned er der efter seerskilt bevilling fra direktoratet opsat tre nye termo-

vinduer.

Jeg har noteret mig det oplyste.

| tilslutning til min anmodning ovenfor anmodede jeg om direktoratets bemaerk-

ninger til arresthusets gnske om ombygning af lageret.

Direktoratet har i den anledning anfart falgende:

Arresthuset har oplyst, at direktoratet har tilkendegivet, at renovering af bygninger udenfor arrest-
husets sikrede omrade kan blive relevant i ar 2001 efter indeverende renoveringer og udskiftning af
taget. | disse byggeplaner indgar blandt andet nye lagerlokaler og arbejdslokaler. Arresthuset har
ikke modtaget et mere ngjagtigt tilsagn om ombygning.

Direktoratet kan oplyse, at der som led i AUF-projektet og i tilknytning til AUF-lokalet, som er
omtalt ovenfor, vil blive etableret et nyt muret lager/veerksted.
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Jeg tager det oplyste til efterretning.

Ad punkt 2.3.1. Toilet- og badeforhold

Jeg orienterede (s. 10-12 i rapporten) arresthuset om min behandling i
spgrgeskemasagen af spgrgsmalet om hvordan ordningen med renseva-
ske fungerer. 1 tilslutning hertil kan jeg til arresthusets orientering oplyse
at jeg nu har modtaget den udtalelse som jeg den 1. november 2000 bad
direktoratet om. Udtalelsen der er af 16. januar 2001, var vedlagt en kopi
af direktoratets brev af samme dato til kriminalforsorgens anstalter og ar-
restinspektarerne som Arresthuset i Frederikssund saledes ogsa har mod-
taget. Jeg har herefter (i breve af 26. januar 2001 og 9. april 2001) afslut-
tet min behandling af dette spergsmal. Jeg er bl.a. fremkommet med nog-
le bemarkninger vedrgrende ordningen med udlevering gennem sund-
hedspersonalet, men da det i visse institutioner pa grund af sabotage fra
de indsattes side er meget vanskeligt at sikre at renseveske faktisk er frit
tilgeengelig, har jeg udtalt at jeg ingen bemearkninger har til at disse insti-
tutioner kan tilretteleegge ordningen sadan at udlevering kan ske gennem
sundhedspersonale. Da ordningen med udlevering gennem sundhedsper-
sonale er en undtagelse fra kravet om fri tilgaengelighed som kun geelder
for institutioner der har fast sundhedspersonale ansat, er ordningen ikke
relevant for Arresthuset i Frederikssund.

Under henvisning til det anfgrte i direktoratets brev af 3. oktober 2000 til
kriminalforsorgens anstalter og arresthusene om rensevaskeordningen,
hvorefter det overlades til de enkelte institutioner at tilretteleegge udleve-
ringsordningen som det findes mest hensigtsmaessigt, bad jeg arresthuset
om at oplyse hvordan det ville tilretteleegge udleveringsordningen sa kra-
vet om fri tilgeengelighed opfyldes.
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Arresthuset har oplyst at det skab som betegnes som "gangmandens
skab", ikke er et skab som alene tilhgrer gangmanden. Det benyttes af al-
le indsatte til for eksempel vasketgj. Skabet er saledes frit tilgeengeligt for
de indsatte. Under hensyn til mine bemarkninger har arresthuset imidler-

tid nu flyttet renseveesken til de indsattes baderum.

Direktoratet har henholdt sig hertil.

Jeg tager det oplyste til efterretning og foretager mig ikke mere vedrgrende dette forhold.

Ad punkt 2.3.3. Besggsrum

Jeg anmodede arresthuset om at underrette mig om hvorvidt den foresla-
ede yderligere ventilation i deren mellem besggsrummet og toilettet var

etableret, og i givet fald om den virkede tilstraekkelig.

Hvis det ikke var tilfeldet, bad jeg arresthuset om at underrette mig om
arresthusets fornyede overvejelser.

Arresthuset har oplyst at arresthuset efter samrad med el-installatgren har
fundet en bedre og mere funktionel lgsning pa ventilationsproblemet end
den farst skitserede. Installatgren har opsat udsugning i besggsverelset
ved at gennembore to vaegge og indmure en rist og et ventilationsanlaeg
ud til fri luft. Herved bliver ventilationen til besggsrummet bedst mulig.

Derudover har installatgren boret ventilriste i dgren til toilettet.

Der er saledes nu to automatiske ventilationsanleaeg i besggsomradet, et pa
toilettet og et i besggslokalet, og de besggende kan aktivere anlaeggene

efter behov.
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Arresthuset har videre oplyst at arresthuset ikke har haft klager over an-

leeggene, som arresthuset derfor gar ud fra fungerer tilfredsstillende.

Direktoratet har henholdt sig til det af arresthuset oplyste.

Jeg tager det oplyste til efterretning og foretager mig ikke mere vedrgrende dette forhold.

Ad punkt 2.3.7. Gardtursarealer

Jeg bad arresthuset oplyse om mine bemarkninger under inspektionen
om at asfalten traengte til rensning, og at mgrtlen mellem murstenene fle-
re steder var faldet ud, havde givet arresthuset anledning til at foretage
sig noget.

Arresthuset har oplyst at der har veret opsat et stillads pa gardtursarealet
i forbindelse med de vedligeholdelsesarbejder, der er nevnt ovenfor un-
der pkt. 2.1. Arbejdet har endvidere givet en del stav og snavs pa gard-
tursarealet, og arresthuset har derfor besluttet at afvente byggeriets feer-

diggerelse, far der ivaerksettes udbedring af asfalt og mertel pa arealet.

Direktoratet har oplyst at arresthuset den 26. februar 2001 telefonisk har
oplyst at byggesagen farst netop er afsluttet. Direktoratet har herefter af-
talt med arresthuset at der snarest vil blive foretaget den forngdne op-

rensning af arealet.

Jeg tager det oplyste til efterretning.

Ad punkt 3.1. Arbejde

Jeg bad om oplysning om hvorvidt forholdene vedrgrende arbejdsdriften som lo-

vet af regionsvaerkmesteren var blevet bedre.
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Arresthuset har oplyst at det normalt er sveert at skaffe tilstreekkeligt med arbejde
til arresthusets indsatte, hvorfor arresthuset i kortere og undtagelsesvis lengere
perioder af aret ma udbetale godtgerelse (jf. dagpengecirkulearets § 5). | det sene-
ste halve ar har arresthuset dog kunnet skaffe mere end tilstreekkeligt med arbejde
(dog fortsat kun montagearbejde med rawlplugs og kuglepenne), men de indsatte
har med ganske fa undtagelser ikke gnsket at arbejde, idet de far tilsendt penge
udefra af familie og venner. Arresthuset har derfor som noget nyt mattet sige nej
til ordrer fra firmaer. Arresthuset har i den forbindelse anfgrt at arresthuset ikke

tidligere har oplevet at sa stor end del af de indsatte forsgrges udefra.

Arresthuset har endelig anfart at kontakten til regionsveerkmesteren er forbedret
gennem det seneste ar, uden at arresthuset dog finder at ordningen endnu fungerer

optimalt.

Direktoratet har anfart fglgende:

Direktoratet er ikke entydigt enig i arresthusets opfattelse af regionsveerkmesterens ansvar for ar-
bejdsdriften i arresthuset. Det er derimod direktoratets opfattelse, at ansvaret for arbejdsdriften ale-
ne pahviler arresthuset.

Direktoratet vil snarest indkalde arresthusets ledelse og regionsveerkmesteren til et mgde, hvor an-
svarsfordelingen vil blive praciseret, ligesom direktoratet i gvrigt vil medvirke til at sikre det frem-
tidige samarbejde bedst muligt.

Herudover er det direktoratets opfattelse, at den ovenfor skitserede AUF-ombygning vil betyde, at
arbejdsdriftens forhold vil forbedres betydeligt som faglge af de forventede bygningsmaessige foran-
dringer.

Jeg tager til efterretning at der ikke leengere er problemer med at skaffe tilstraekkeligt med arbejde
til de indsatte — tveertimod.
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Jeg har endvidere noteret mig det af direktoratet oplyste om ansvarsfordelingen og indkaldelse til
mgde mv.

Ad punkt 6.1. Forplejning

Jeg orienterede arresthuset om at spgrgsmalet om dybfrostmadens kvalitet indgik
en spargeskemasag som ombudsmanden af egen drift havde rejst over for direkto-
ratet. Jeg oplyste at denne sag endnu ikke var afsluttet, og at jeg indtil jeg havde
modtaget underretning fra direktoratet og havde afsluttet mine overvejelser, ikke
foretog mig mere vedrgrende dette spgrgsmal i relation til min inspektion af Ar-

resthuset i Frederikssund.

Denne sag er fortsat ikke afsluttet, men jeg foretager mig desuagtet ikke mere vedrgrende spgrgs-

malet i relation til min inspektion af Arresthuset i Frederikssund.

Ad punkt 6.3. De indsattes adgang til kekkenfaciliteter

Jeg meddelte arresthuset at jeg ville orientere arresthuset om udfaldet af den sag
som jeg af egen drift — foranlediget af det oplyste under min inspektion af Arrest-
huset i Frederikssund — havde rejst vedrgrende de indsattes adgang til at lave mad
i arresthusene, men at jeg ikke foretog mig mere vedrgrende dette spgrgsmal i

denne inspektionssag.

Jeg har den 9. april 2001 afsluttet denne sag og sendt arresthuset en kopi af mit
brev til direktoratet. Som det fremgar heraf har jeg ingen bemarkninger til de ret-
ningslinier der er angivet i et udkast til en orienteringsskrivelse til arresthusene,
for de indsattes adgang til madlavning i feellesskab uden at kekkenet skal godken-
des hertil. Efter disse retningslinier kan maksimalt 12 indsatte ad gangen lejlig-
hedsvist lave mad sammen forudsat at det ikke giver anledning til hygiejniske

problemer. Jeg er herved gaet ud fra at direktoratets forudsetning om lejlighedsvi-
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se arrangementer ikke tilsigter at begraense muligheden for jeevnlig madlavning i

de arresthuse hvor det kan indpasses i arresthusets arbejdsrutine.

Ad punkt 6.8. Besag

Jeg bad arresthuset om at pracisere besggstiderne som de er nu.

Arresthuset har oplyst at besggstiderne er &ndret efter at de indsatte har rejst kri-
tik af besggstidernes tidlige placering pa dagen, saledes at der nu er mulighed for
besgg alle ugens dage fra kl. 14.30 til kl. 15.45, fra kl. 16.00 til kl. 17.15, og fra
kl. 17.30 til kl. 18.45. Arresthuset er fortsat fleksibel med at tillade leengerevaren-
de besgg safremt besggslokalet ikke er booket til andre indsatte.

Direktoratet har henholdt sig hertil.

Jeg har noteret mig det oplyste. Da besggstiden kun er udvidet med et kvarter om aftenen, gar jeg
ud fra at der fortsat er mulighed for at fravige de ovennavnte tidsrum hvis de besggende undtagel-
sesvist ikke kan komme inden for disse tidsrum. Jeg gar endvidere fortsat ud fra at lengerevarende
besgg ikke kun tillades hvis besggsrummet ikke er booket, men ogsa hvis den besggende kommer
(sjeeldnere, men) langvejs fra, jf. det anfarte i min rapport under dette afsnit.

Ad punkt 6.9. Talsmandsordning

Jeg bad arresthuset om en udtalelse om arresthusets efterlevelse af cirkuleret om
organisatoriske drgftelser med de indsatte. Jeg bad endvidere arresthuset om at
oplyse hvad direktoratets anmodning om orientering af de indsatte om, hvordan de
organisatoriske former for drgftelser med de indsatte administreres i arresthuset,

herefter gav anledning til.

Arresthuset har i den anledning revideret husordenen pa dette punkt, som nu lyder

saledes:
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"Indsatte kan anmode om mgde med arrestforvarer/overvagtmester vedr. generelle
forhold i arresthuset. Modsat vil arresthuset, ifald ingen anmodninger fremszattes,
lejlighedsvis afholde mgde med indsatte.”

Direktoratet har henholdt sig hertil.

Jeg tager det oplyste til efterretning.

Ad punkt 7.2. Indelasning

Jeg bad om direktoratets bemarkninger til arresthusets praksis hvorefter alle ny-
indsatte lases inde i hvert fald et degns tid efter indseattelsen og saledes ikke
umiddelbart far feellesskab.

Direktoratet har anfert fglgende:

Arresthuset har oplyst, at reglen med indelasning af nyindsatte blev indfart efter en konkret og
voldsom episode fra en nyindsat rettet mod personalet.

Formalet er at give arresthuset mulighed for at foretage en nermere vurdering af den nyindsattes
adfaerd og hans evne til at fungere i et feellesskab. Reglen skal samtidig ses i lyset af de senere ars
undvigelser og optrapning af vold fra indsatte rettet mod ansatte.

Arresthuset har videre oplyst, at hovedparten af nyindsattelser er anholdelser, som i det farste daggn
afventer grundlovsforhgr og eventuel varetegtsfengsling. | disse tilfelde er den nyindsatte under
alle omstendigheder afskaret fra faellesskab.

Det er direktoratets opfattelse, at spgrgsmalet om indeldsning af nyindsatte har teet tilknytning til de
aktuelle overvejelser om udmentning af indstillingen om feellesskab i arresthusene. Direktoratet vil i
den forbindelse tage stilling til spargsmalet.

Vedrgrende sagen om fallesskab i arresthusene har direktoratet ved kopi af brev
af 4. april 2001 til arrestinspektgrerne orienteret mig om at fristen for at fremseette
bemeerkninger til arbejdsgruppens indstilling om felles retningslinier for feelles-

skab i arresthusene er udsat til den 30. april 2001. Jeg har som tidligere oplyst i
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forbindelse med spgrgeskemasagen bedt om underretning nar direktoratet har ta-

get stilling til arbejdsgruppens indstilling.

Jeg har noteret mig at direktoratet vil tage generelt stilling til dette spargsmal i forbindelse med
direktoratets stillingtagen til indstillingen fra arbejdsgruppen. Indtil jeg har modtaget underretning
herom, foretager jeg mig ikke mere vedrarende dette forhold i relation til min inspektion af Arrest-
huset i Frederikssund.

Ad punkt 8. Disciplingersager

Jeg bad arresthuset og direktoratet om en udtalelse om hvorvidt en konkret sag om overfgrsel af en
varetaegtsarrestant burde have veret behandlet efter reglerne i varetegtsbekendtgarelsens § 37 om
disciplinaersagers behandling.

Direktoratet har anfart falgende:

Det fremgar af forarbejderne til bestemmelsen (indstilling om bekendtgarelse om ophold i varetaegt
af juni 1976), at anvendelse af de sdkaldt "adaekvate reaktioner ofte vil vaere fuldt sa indgribende
som ikendelse af disciplinarstraf, og at det derfor forekom rimeligt at foreskrive tilsvarende regler
om fremgangsmaden herunder om varetegtsarrestantens rettigheder for iveerksettelsen af sadanne
foranstaltninger’.

Det er direktoratets opfattelse, at overferslen, der skete af ordens- og sikkerhedsmaessige grunde,
var et vaesentligt indgreb, og at sagen derfor burde veere behandlet efter reglerne i bekendtgerelsens
8 37.

Jeg tager det oplyste til efterretning. Jeg foretager mig ikke mere vedrgrende den konkrete sag, men
jeg gar ud fra at arresthuset i tilsvarende sager fremover er opmarksom pa anvendelsen af be-
kendtgarelsens § 37.
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Ad punkt 8.1.3.
Jeg anmodede arresthuset om at oplyse arsagen til at der i et konkret til-
feelde forst blev afholdt forhgr fem dage efter at den indsatte returnerede

til arresthuset efter udeblivelse fra udgang.

Arresthuset har oplyst at den indsatte i tidsrummet fra den 23. til den 26.
december 1999 havde udgang med henblik pa samver med hustru og
barn. Da den indsatte ikke returnerede til det aftalte tidspunkt, kontaktede
arresthuset den indsattes hustru, der oplyste at han havde forladt hjem-
met. Den indsatte returnerede imidlertid ferst til arresthuset sendag den
2. januar 2000.

Arresthuset har endvidere oplyst at arresthuset ved indsattes fremmgade
sgndag den 2. januar 2000 vurderede at der ved indsattes fortsatte ophold
i arresthuset var risiko for negativ pavirkning af arresthusets gvrige ind-
satte. Arresthuset fandt at dette seerlige forhold begrundede overfarsel til
andet arresthus (Arresthuset i Hillergd), hvilket blev iveerksat samme

dag.

Arresthuset har endelig oplyst at arrestforvareren ved Arresthuset i Hille-
red tirsdag den 4. januar 2000 anmodede arresthuset i Frederikssund om
at foresta den disciplinaere afhgring i Arresthuset i Hillergd. Et par andre
aftaler gjorde imidlertid at arrestforvareren ved Arresthuset i Frederiks-
sund ikke kunne tage ud til Arresthuset i Hillergd far fredag den 7. januar
2000.
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Direktoratet har udtalt falgende:

Direktoratet finder det beklageligt, at arresthuset farst fem dage efter, at den indsatte returnerede til
arresthuset, afholdt forhar i sagen. Der henvises til disciplinarstrafcirkuleerets § 7, stk. 2, hvorefter
disciplingrsager skal behandles hurtigst muligt.

Direktoratet har dags dato gjort arresthuset bekendt hermed.

Jeg er enig med direktoratet i at det er beklageligt at forher farst blev afholdt efter fem dage og har
noteret mig at direktoratet har gjort arresthuset bekendt med sin opfattelse.
(Vedrgrende det forhold at forhgr blev afholdt af arrestforvareren ved Arresthuset i Frederikssund

og ikke af arrestforvareren ved Arresthuset i Hillergd, henviser jeg til nedenfor ad punkt 8.1.11.).

Ad punkt 8.1.6.2.

Jeg bad arresthuset om en udtalelse om hvorvidt den indsatte i
en konkret sag &ndrede status fra vareteegtsarrestant til afsoner i
tiden mellem undvigelsen og forhgret. Hvis den indsatte pa tids-
punktet for forseelserne var varetegtsarrestant, bad jeg endvide-
re om en udtalelse vedrgrende det anvendte retsgrundlag i sagen

(reglerne for afsonere).

Arresthuset har telefonisk den 6. februar 2001 over for direkto-
ratet oplyst at den indsatte ikke s&ndrede status fra varetegtsar-

restant til afsoner i tiden mellem undvigelsen og forhgaret.

Arresthuset har endvidere beklaget at der er henvist til reglerne
vedrgrende afsonere. Der skulle rettelig have veeret henvist til §
18, stk. 3, og § 35, stk. 1, i bekendtgarelsen (af 12. september
1978) om ophold i varetaegtsfengsel.
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Direktoratet har henholdt sig til arresthusets beklagelse af at der
er henvist til et forkert hjemmelsgrundlag.

Jeg tager det oplyste, herunder arresthusets beklagelse, til efterretning.

Ad punkt 8.1.11.

Safremt den indsatte i ovennavnte sag @ndrede status i tidsrummet fra
undvigelsen til afholdelsen af forhgret, anmodede jeg arresthuset om en
udtalelse om arresthusets kompetence til at behandle disciplinarsagen (jf.
fuldbyrdelsesbekendtgarelsens 8§ 34, stk. 1, 2. pkt.).

Den indsatte &ndrede som navnt ikke status fra varetaegtsarrestant til af-

soner i tiden mellem undvigelsen og forhgret.

Jeg foretager mig derfor ikke mere vedrgrende dette forhold.

Jeg anmodede endvidere arresthuset om en udtalelse om arsagen til at en
indsat i en anden konkret sag den 7. januar 2000 sad i Arresthuset i Hille-
rad. Hvis det skyldtes at den indsatte var overfart dertil til fortsat strafud-
staelse, anmode jeg arresthuset om en udtalelse om Arresthuset i Frede-
rikssunds kompetence til at behandle disciplinarsagen (jf. fuldbyrdelses-
bekendtgarelsens § 34, stk. 4).

Det fremgar af omtalen af sagen ovenfor under punkt 8.1.3 at den indsat-
te den 2. januar 2000 efter at veere returneret fra udeblivelse fra udgang
blev overfart til Arresthuset i Hillerad. Det skyldtes at arresthuset ved

den indsattes fremmgde vurderede at der ved indsattes fortsatte ophold i
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arresthuset var risiko for negativ pavirkning af arresthusets gvrige indsat-

te.

At den indsatte blev overfart til fortsat strafudstaelse i Arresthuset i Hil-
lerad fremgar ikke af forhgrsnotatet (eller indberetningen), men det

fremgar af dggnrapporten som arresthuset nu har vedlagt.

Jeg har noteret mig oplysningen om at den indsatte var overfgrt til fortsat strafudstaelse i Arresthu-

set i Hillerad.

Det fremgar endvidere af omtalen af sagen ovenfor under pkt. 8.1.3. at
arrestforvareren ved Arresthuset i Frederikssund afholdt forhgr vedrgren-
de den indsatte i Arresthuset i Hillergd efter anmodning fra dette arrest-
hus herom. Direktoratet har oplyst at arresthuset den 9. februar 2001 tele-
fonisk overfor direktoratet har oplyst at forheret rettelig skulle have va-
ret afholdt af arrestforvareren ved Arresthuset i Hillergd. Arresthuset har
beklaget at det afholdt forhgret.

Direktoratet har i tilslutning hertil anfgrt fglgende:

det folger af § 34, stk. 4, i Justitsministeriets bekendtgarelse af 21. juni 1973 om fuldbyrdelse af
frinedsstraf, at overfgres den indsatte til fortsat strafudstdelse i anden anstalt eller i et arresthus,
overgar disciplineermyndigheden hertil. Direktoratet kan henholde sig til arresthusets beklagelse af,
at forhgret ikke blev afholdt af arrestforvareren ved Arresthuset i Hillergd.

Jeg er enig i at det er beklageligt at forhgret blev afholdt af arrestforvareren ved Arresthuset i Fre-

derikssund.
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Ad punkt 9. — Opfalgning
Jeg afventer som naevnt ovenfor under ad punkt 7.2. direktoratets stillingtagen til spgrgsmalet om

indelasning af nyindsatte i en periode efter indsattelsen.

Ad punkt 10. Underretning

Denne opfalgningsrapport sendes til Arresthuset i Frederikssund, Politimesteren i Frederikssund,

Direktoratet for Kriminalforsorgen, Folketingets Retsudvalg og de indsatte i arresthuset.

Inspektionschef

Lennart Frandsen



